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Aprobada por consulta escrita del Comité de Seguimiento de 14/06/2018

ANEXO 2: EVALUACION DE CANDIDATURAS DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION DE PROYECTOS
ESTRATEGICOS O ESTRUCTURANTES

PROGRAMA DE COOPERACION INTERREG V A ESPANA-PORTUGAL
(POCTEP) 2014-2020

Al igual que se planteaba en el documento de Evaluacion de Candidaturas aprobado
por el Comité de Seguimiento el 22 de septiembre de 2015, para la primera
convocatoria, y el 26 de febrero de 2018 para la segunda convocatoria, el proceso de
evaluacion de candidaturas se estructura en dos grandes fases:

A. Condiciones de admisibilidad: las candidaturas que se presenten en el
marco de una convocatoria aprobada por el Comité de Seguimiento deberan
cumplir los criterios definidos para valorar su admisibilidad, siendo la aplicacion
de una parte de los mismos automatica en el proceso de generacion de
candidaturas en el sistema de informacion (SI) Coopera 2020.

B. Criterios de evaluacion de calidad: la evaluacion de la calidad de las
candidaturas que se determinen como admisibles, pasara por la valoracion de
dos aspectos:

1) Criterios estratégicos: determinan el nivel de contribucién de la
candidatura a la consecucion de los objetivos del Programa y sus
resultados, considerando los principios rectores y criterios especificos
para la seleccion de operaciones previstos para cada prioridad de
inversién (PI).

2) Criterios operativos: determinan la viabilidad y fiabilidad de la
candidatura, asi como la relacion calidad-coste (recursos utilizados
frente a resultados).

Esta divisién responde a la necesidad de asegurar que los resultados de los proyectos
tengan relevancia en el Programa: la aplicacion en primer lugar de criterios
estratégicos tiene un factor determinante, mientras que los aspectos operativos
pueden ser mejorados durante la fase de evaluacién.

Teniendo en cuenta la experiencia obtenida en las convocatorias anteriormente
citadas, para el procedimiento de seleccion de proyectos estratégicos o estructurantes,
se propone una evaluacion similar a la de las dos convocatorias llevadas a cabo, que
implica la aplicacion de los criterios estratégicos y operativos al mismo tiempo,
utilizando una ponderacién de las puntuaciones y/o establecimiento de umbrales para
aumentar la importancia de la evaluacién estratégica.
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Asi, el Comité de Seguimiento estable las siguientes condiciones de admisibilidad y
criterios de evaluacidn, que deberan aplicarse en las dos fases del procedimiento:

1. PRIMERA FASE

A) CONDICIONES DE ADMISIBILIDAD
Las condiciones de admisibilidad se establecen considerando los requisitos
establecidos por el Comité de Seguimiento en el marco del procedimiento de
seleccion de proyectos estratégicos o estructurantes.
En el caso de las condiciones de la primera fase del procedimiento de seleccién, todas
ellas tendran caracter excluyente, de manera que el incumplimiento de alguna de

ellas sera motivo directo de exclusion del proceso.

Le correspondera a la Secretaria Conjunta (SC) su verificacion, estableciéndose las
siguientes condiciones:

CONDICIONES EXCLUYENTES DE LA PRIMERA FASE

Ne Descripcion Carécter Cumplimiento
. . . La SC verifica la fecha de
Presentacion via email dentro del plazo o
1 . Excluyente presentacion de la
establecido L
documentacién
Participacion de beneficiarios de los dos o L
. ~ La SC verifica la participacion
Estados miembros del POCTEP, Espafia y T
2 L Excluyente de al menos 2 beneficiarios,
Portugal (al menos un beneficiario de cada .
uno de cada Estado miembro
Estado).
El BP no es una entidad privada con animo La SC verifica la naturaleza
3 Excluyente S
de lucro y/o empresa juridica del BP
Presentacion en una de las prioridades de
4 inversion 1A, 3A y 5B y en el Area de | Excluyente La SC verificala Pl y el AC
Cooperacién “Alentejo — Algarve — Andalucia”
Coste total subvencionable del proyecto: La SC verifica el coste
5 . . Excluyente
minimo 15 millones de Euros presentado

La SC elaborara un informe con el resultado de la revision de las condiciones de
admisibilidad de la primera fase.

B) CRITERIOS DE SELECCION

En esta primera fase, le corresponderd a las Unidades de Coordinacion (UC) analizar
las fichas de propuestas de las candidaturas que resulten admisibles. Los criterios de
seleccion se puntuaran numéricamente, sobre un maximo de 25 puntos, utilizando una
escala de 5 en 5 puntos, motivando la puntuacion de cada uno de ellos:

CRITERIOS DE SELECCION DE LA PRIMERA FASE

Ne Grado de contribucion Puntuacion

1 | Coherencia con las Prioridades de Inversion del Programa Méaximo 25 puntos

5 Alineacion con las RIS3 del territorio y convenios o acuerdos
estratégicos regionales

Méaximo 25 puntos
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CRITERIOS DE SELECCION DE LA PRIMERA FASE

3 Carécter transfronterizo, conforme a lo establecido en el articulo Maximo 25 puntos
12.2 del Reglamento (UE) n°® 1299/2013

4 Criterios de cooperacion de acuerdo con lo establecido en el MAximo 25 puntos
articulo 12.4 del Reglamento (UE) n°® 1299/2013

Asi, el méximo que podra obtener una propuesta serd de 100 puntos, requiriéndose un
minimo de 75 puntos para poder acceder a la segunda fase del proceso.

La SC recopilara el analisis de las distintas UC que se vean involucradas en cada
propuesta al objeto de elaborar un informe conjunto con el resultado de la
aplicacion de los criterios de seleccion de la primera fase.

2. SEGUNDA FASE
A) CONDICIONES DE ADMISIBILIDAD

En esta segunda fase, teniendo en cuenta que las candidaturas se presentaran a traves
de Coopera 2020, habra aspectos que se verificardn de manera automatica en el
propio sistema. Ademads, a diferencia de la primera, el resto de condiciones son
subsanables y podran ser objeto de subsanacion, para lo que se comunicara a los
solicitantes la necesidad de corregir o aportar documentacién adicional.

Le correspondera a la Secretaria Conjunta (SC) su verificacion, estableciéndose las
siguientes condiciones:

CONDICIONES AUTOMATICAS Y SUBSANABLES

N°e Descripcion Caracter Cumplimiento

Presentacion telematica dentro del plazo Coopera 2020 no permite presentar

! establecido en la convocatoria Automatica candidatura fuera del plazo
Todos los campos del formulario de - Coopera 2020 no permite presentar
2 Automatica | candidaturas con  campos  del

candidatura estan completos ) .
formulario vacios

. . . Coopera 2020 verifica que la fecha de
La candidatura no esta concluida en la fecha o~ . .
3 Automatica | fin no es anterior a la fecha de

de presentacion S
presentacion

Las fechas de inicio y fin estan dentro del

: . Automatica | Coopera 2020 verifica las fechas
plazo establecido en la convocatoria

Respetar el limite de la actividad de Gestion
5 | y Coordinacion: 6% del presupuesto de cada | Automatica | Coopera 2020 verifica este limite

beneficiario
Cumplimiento de los criterios de cooperacién Coopera 2020 no permite presentar
6 obligatorios: desarrollo conjunto y aplicacion | Automatica | la candidatura si no se han marcado
conjunta los criterios
Coopera 2020 no permite presentar
la candidatura si no se ha marcado al
Cumplimiento de al menos uno mas de los menos un criterio. Ademas, la SC
7 criterios de cooperacion opcionales: personal | Subsanable | verifica el cumplimiento de los
en comun o financiacién conjunta mismos:
- Financiacién conjunta: todos los
beneficiarios tienen
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CONDICIONES AUTOMATICAS Y SUBSANABLES

presupuesto en alguna de las
actividades 1 a 4

- Personal en comun: todos los
beneficiarios tienen
presupuesto en la categoria
“Gastos de personal” de alguna

actividad.
Todos los beneficiarios son entidades La SC verifica que todos los
elegibles: tienen un status legal y se incluyen beneficiarios aportan un NIF vy
8 - . L . Subsanable .
en la tipologia de beneficiarios prevista en el forman parte del |listado de
Programa beneficiarios del Programa
Las acciones propuestas por beneficiarios a La SC verifica si hay actividad
los que se apliquen las reglas de Ayudas de .
9 Subsanable | econdmica en el proyecto y la fecha
Estado no han comenzado antes de la fecha o ;
- . de inicio de las acciones
de presentacion de la candidatura
Se aportan Cartas de Compromiso de todos
los beneficiarios que demuestran la
capacidad para la movilizacion de las La SC verifica que se incluyen las
10 | contrapartidas nacionales, debidamente | Subsanable | Cartas debidamente cumplimentadas
cumplimentadas y firmadas por el y firmadas
responsable con capacidad para
comprometer a la entidad
Se aporta la Declaracion firmada por el La SC _v,er|f|c_a que se incluye - la
. . Declaracién firmada, incluyendo la
representante de la entidad que ejerce el rol . -
11 . Subsanable | documentacién necesaria para
de BP con capacidad para comprometer a la S .
. justificar el cargo y competencia del
entidad .
firmante.
La candidatura esta cumplimentada en un La SC verifica el idioma en el que
12 | Unico idioma de los previstos en el Programa | Subsanable | esta cumplimentado el Formulario de
(espafiol y portugués) Candidatura
La informacion presentada en el Formulario e . .
- La SC verifica que la informacion del
de Candidatura es coherente con la ; .
13 Subsanable | Formulario de Candidatura no

presentada en la Ficha Resumen de la

primera fase

contradice la Ficha Resumen

B) CRITERIOS DE EVALUACION DE CALIDAD

Como se ha sefialado,

la evaluacion de

los criterios de calidad se realizara

considerando dos grupos: estratégicos y operativos. Dichos criterios se aplicardn a
partir de una serie de preguntas que se valorardn segln una escala, considerando su
grado de cumplimiento (Muy deficiente, Insuficiente, Medio, Bueno, Excelente) al que
se asignara una cantidad numérica que permita realizar una valoracién cuantitativa del
proyecto.

1) Criterios estratégicos: considerando el caracter participativo de la gestion

del Programa, la aplicacion de estos criterios se realizara por parte de las
Unidades de Coordinacion Regionales y Nacionales (UC) y de la Secretaria
Conjunta (SC). El peso de la valoracion de estos criterios es del 65%.

la valoracion de estos criterios es del 35%.

2) Criterios operativos: se aplicaran Unicamente por parte de la SC. El peso de
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La matriz de puntuaciones relativa a los criterios estratégicos, a aplicar tanto por las
UC como por la SC, agrupa los criterios en cuatro grandes bloques, cada uno de los
cuales tiene una puntacion:

= Contexto del proyecto: estrategia y relevancia = 30 puntos
» Grado de cooperacion = 20 puntos
= Contribucion del proyecto a los objetivos, resultados y = 30 puntos
productos del Programa

= 20 puntos

= Relevancia del partenariado

Por su parte, la matriz de puntuaciones relativa a los criterios operativos, a aplicar
por la SC, agrupa los criterios en cuatro grandes bloques, cada uno de los cuales tiene
una puntacion:

= Gestion = 10 puntos
* Plan de trabajo * 40 puntos
= Comunicacion = 20 puntos

= 30 puntos

= Presupuesto

En ambos casos, cada pregunta de la matriz tiene una puntacion maxima asociada a la
que se respondera teniendo en cuenta su grado de cumplimiento (Muy deficiente,
Insuficiente, Medio, Bueno, Excelente), lo que lleva asociado un porcentaje de
aplicacion:

e Muy deficiente e 0%

e Insuficiente e 25%
e Medio e 50%
e Bueno e /5%
e Excelente e 100%
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1) CRITERIOS ESTRATEGIOS

Bloques Ne Preguntas de evaluacion: ;en qué medida el proyecto... A realizar Puntcufacmn
por maxima
1 El proyecto se adecua a las RIS3 de las regiones del Area de Cooperacion en el que se ubica, ucC 6
asi como a otras estrategias de cooperacién desarrolladas en la misma.
El proyecto se adecua a la estrategia de cooperacién del Programa, de acuerdo con lo
2 | establecido en los principios rectores, especialmente en lo que se refiere a su impacto en la uc 7
zona transfronteriza.
Contexto del proyecto: 3 El proyecto se adecua a los criterios de seleccion especificos definidos en la Prioridad de uc
estrategia y Inversién
relevancia 4 | El proyecto capitaliza los conocimientos disponibles y los resultados y las practicas existentes uc 4
El proyecto aporta una contribucion positiva a los principios horizontales del Programa
5 (desarrollo sostenible, igualdad de oportunidades y no discriminacion, igualdad entre hombres uc 4
y mujeres), con especial relevancia de la integracién de elementos medioambientales.
6 Las actividades realizadas fuera del territorio elegible tienen un beneficio claro en el area del uc 3
Programa
Total puntuacién 30
La importancia del enfoque de cooperacion transfronteriza a la tematica esta claramente
7 | demostrada y los resultados no pueden (o s6lo hasta cierto punto) lograrse sin el trabajo uc 8
conjunto
Grado de cooperacion 8 La cooperacion planteada en el proyecto implica nuevas soluciones que van mas alla de la uc 3
préctica existente en el sector o en el area del Programa
9 La justificacién y coherencia del cumplimiento de un minimo de tres criterios de cooperacion es sc 4
adecuada
Total puntuacién 20
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TOTAL PUNTUACION CRITERIOS ESTRATEGICOS

Bloques Ne Preguntas de evaluacion: ¢en qué medida el proyecto... A realizar Puntcutacmn
por maxima
10 | El objetivo general del proyecto es claramente coherente con la Pl y el objetivo especifico SC 4
11 Los objetivos especificos son coherentes con el objetivo general del proyecto y los sc
principales resultados son coherentes con los objetivos especificos
12 Los resultados generales planteados son claramente coherentes con el indicador de sC 5
resultado del Programa
13 Se evidencia una alta contribucién del proyecto al indicador/es de productividad de la PlI, sc 6
Contribucion del proyecto con una justificacion adecuada
a los objetivos del Los resultados y principales productos de cada actividad:
Programa, a sus 14 - Se ajustan con las necesidades de los grupos objetivos seleccionados sc a
resultados y productos - Son especificos
esperados. - Son realistas (es posible alcanzarlos con los recursos previstos)
Los principales resultados y productos de cada actividad se mantienen a lo largo del tiempo
15 | (se espera que el proyecto ofrezca una contribucién significativa y sostenible a la solucién SC 3
de los retos a los que se dirige). En caso contrario, /estd justificado?
Los principales productos de cada actividad son transferibles (aplicables y replicables) a
16 | otras entidades/regiones que no forman parte del partenariado. En caso contrario, ¢;esta SC 3
justificado?
Total puntuacién 30
17 El partenariado esta compuesto por beneficiarios relevantes y con capacidad para Uc 5
implementar las acciones (financiera, técnica, administrativa)
Relevancia el | 18 Considerando I_os _objetivos especificos, el partenariado esta equilibrado en cuanto a niveles, sc a
partenariado sectores y t_errltorlo, —
19 | El partenariado esté formado por beneficiarios que se complementan SC 4
20 | Las entidades beneficiarias cuentan con experiencia en la tematica propuesta uc 3
21 | Todos los beneficiarios tienen un rol definido en el partenariado y obtienen un beneficio real SC 4
Total puntuacion 20

100
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2) CRITERIOS OPERATIVOS

Bloques N©° Preguntas de evaluacion: ¢en qué medida el proyecto... A realizar Puntuacion
por maxima
Las estructuras de gestion son proporcionadas teniendo en cuenta el tamafio y
1 necesidades del proyecto y permiten la participacion de los beneficiarios en la toma de SC 4
decisiones
L Los procedimientos de gestion son claros, transparentes, eficientes y efectivos, incluyendo
Gestion o S
2 una planificacion detallada para el contacto regular entre los beneficiarios y asegura SC 4
transferencia de conocimientos
3 El BP cuenta con competencias en la gestion de proyectos cofinanciados o garantiza sC 5
medidas adecuadas para el apoyo a la gestion
Total puntuacion 10
Las actividades previstas son relevantes y coherentes con los objetivos y resultados
4 | propuestos. Se evidencia un planteamiento claro, l6gico y estructurado de las acciones SC 12
propuestas
Los resultados previstos en cada actividad son relevantes y coherentes con el/los
5 .5 o SC 9
indicador/es de productividad
Plan de trabajo 6 Los entregables previstos en cada actividad son relevantes y responden a las acciones sC 5
planificadas
7 La distribucidon de tareas entre el partenariado es apropiada (reparto de tareas claro, sC 3
I6gico, coherente con las competencias de los beneficiarios...)
8 El cronograma planteado es realista: las actividades, entregables y resultados tienen una sC 6
secuencia temporal légica
Total puntuacion 40
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TOTAL PUNTUACION CRITERIOS OPERATIVOS

Bloques Ne Preguntas de evaluacion: ;en qué medida el proyecto... A realizar Punjcugcmn
por maxima
9 Los objetivos de IP son coherentes con los objetivos especificos del proyecto SC 4
10 La estrategia de comunicacion es adecuada para alcanzar los objetivos de sc 6
L comunicacion propuestos
Comunicacion - — - —
11 Las acciones de comunicacién previstas son coherentes con los objetivos de IP, con un sC
planteamiento claro, I6gico y estructurado
12 | Los entregables son relevantes y apropiados para llegar al publico objetivo SC
Total puntuacion 20
13 Los recursos planificados son suficientes y razonables para asegurar la implementacion sc 8
del proyecto
14 El detalle del presupuesto resulta claro y realista SC
La estructura del presupuesto de cada beneficiario es coherente con sus acciones a
Presupuesto 15 . . . . SC
nivel de actividades, categorias de gasto y anualidades
16 La necesidad de contrataciones de servicios y expertos externos esta justificada y los sC 3
costes son realistas
17 | La necesidad de adquisicion de equipamientos estd justificada y los costes son realistas SC
Total puntuacion 30






